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Ett sakrare och mer tillgangligt fastighetsregister

Sakerhetspolisen har tagit del av betéankandet av fastighetsregisterutredningen — Ett sdkrare och mer
tillgangligt fastighetsregister. Nedan foljer Sakerhetspolisens synpunkter. I rubrikséttningarna
hinvisas till kapitel och rubriker i betinkandet. Aven sidhdnvisningar hanvisar till betdnkandet om

inte annat framgar.

15. Sakerhetsskyddslagens regler om Overlatelse av egendom
Sakerhetspolisen ar positiv till att utredningen lamnar forslag som innebar att 6verlatelser av fast
egendom omfattas av sdkerhetsskyddslagens (2018:585) (SSL) bestammelser om Overlatelse av
sakerhetskanslig verksamhet och viss egendom. Sakerhetspolisen bedomer, vilket utredningen ocksa
konstaterar (s. 602), att andringen kommer att ha en marginell effekt da det inte ar sarskilt vanligt att
fastighetsoverlatelser tréffas av siakerhetsskyddslagens bestammelser. Sdakerhetspolisen instammer i
att det samtidigt ar viktigt att Overlatelser av fast egendom som ar olampliga ur
sakerhetsskyddsynpunkt omfattas av regelverket.

15.4 Sakerhetsskyddslagens regler ska gélla dven 6verlatelse av fast egendom

I betankandet foreslas att d&ven Overlatelser av fastigheter genom fastighetsbildningsatgarder ska
omfattas av 4 kap. 13 § SSL. Pa grund av att kedjeeffekterna av en ogiltigforklaring av ett
lagakraftvunnet fastighetsbildningsbeslut skulle kunna bli mycket omfattande och pa forhand
svaroverskadliga foreslar utredningen att 4 kap. 18 § SSL ska utformas sa att ett forbud enligt 4 kap.
17 § SSL inte ska paverka giltigheten av ett lagakraftvunnet fastighetsbildningsbeslut.

Sakerhetspolisen ar positiv till forslaget att dven fastighetsregleringsatgarder ska omfattas av 4 kap.
13 § SSL, och har forstaelse for bedomningen att ett beslut om férbud i efterhand inte ska paverka
giltigheten av ett lagakraftvunnet fastighetsbildningsbeslut.

Om en ur sdkerhetsskyddssynpunkt olamplig fastighetsbildning sker utan foregdende samrad kan
tillsynsmyndigheten i efterhand besluta att forbjuda dverlatelsen. I fraga om en lagakraftvunnen
fastighetsreglering, skulle forbudet inte leda till ogiltighet, men tillsynsmyndigheten skulle kunna
besluta att ta ut en sanktionsavgift mot bakgrund av 7 kap. 1 § 1. c) SSL (asidosattande av
samradsskyldighet). Tillsynsmyndigheten skulle dock inte ha méjlighet att besluta om ett
forelaggande enligt 4 kap. 19 § SSL, da majligheten att besluta om forelaggande enligt den
paragrafen ar knuten till att 6verlatelsen ar ogiltig enligt 4 kap. 18 § SSL. Det kan déarfor 6vervagas
om 4 kap. 19 § SSL istdllet for att hanvisa till dverlatelser som ar ogiltiga bor hanvisa till 6verlatelser
som omfattas av ett forbud enligt 4 kap. 17 § eller 4 kap. 18 § andra stycket.

7.12 Skydd for geografisk information i fastighetsregistret som ar av betydelse for
Sveriges sdakerhet och 7.13 Villkor med hansyn till risker ur sakerhetssynpunkt
Fragan om effektivisering och modernisering av register ar kopplad till mycket annat pagaende
arbete, bland annat olika EU-initiativ rérande 6ppen data, samt 6vergripande effektiviserings- och
moderniseringsinitiativ. Enligt utredningens forslag till lag om fastighetsregister och elektroniskt
tillhandahallande av fastighetsinformation 3 § (s. 45), framgar i andra stycket att lagen inte paverkar
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tillampningen eller bestimmelser i annan lag eller f6rordning om skyddet av personuppgifter eller
krav pa sdkerhetsskydd och informationssakerhet i 6vrigt. Sakerhetspolisen ar positiv till det
fortydligandet. Samtidigt bedomer Sakerhetspolisen att det kan bli en utmaning i praktiken. Data
som var fOr sig inte anses utgora sakerhetsskyddsklassificerad information kan aggregeras med
ovrig oppen data och leda till en informationssammanstallning som utgor
sakerhetsskyddsklassificerad information.

16.1 Ett nytt samverkansorgan for informations- och cybersiakerhet bor inrattas vid
Lantmateriet

Sékerhetspolisen stéller sig tveksam till om ett nytt samverkansorgan ar en lamplig form for det i
utredningen beskrivna syftet. For att na den effekt som efterfragas kan istillet andra insatser
Overvagas. For att uppna en kompetenshéjning om fastighetsregistret och dess anvandning bor detta
kunna hanteras genom informationsinsatser hos berdrda parter. Det finns da majlighet att na flera
och det finns storre mojligheter till anpassade utbildningar beroende pa vem mottagaren ar. Enskilda
drenden bor hanteras mellan enskild aktor och ansvarig myndighet. Aven de 6vriga syftena med ett
samverkansorgan uppfylls bast i andra, redan etablerade sammanhang.

Sakerhetshetspolisen omnamns som en tillsynsmyndighet med kompetenser specifikt inriktade pa
skyddet av Sverige (s. 621), som skulle kunna vara aktuell att utse ledaméter till samverkansorganet.
Sakerhetspolisen har flera funktioner som myndighet. Sakerhetspolisen ar bl.a. utpekad
tillsynsmyndighet inom tillsynsomradet for Lantmateriet (8 kap. 1 § sakerhetsskyddsférordningen
[2021:955] [SSF]) och inom tillsynsomradet kan Sakerhetspolisen ge vagledning (vad) om
sakerhetsskydd. Radgivning (hur) inom sakerhetsskydd kan endast lamnas till ett antal i
forordningen utpekade verksamheter (8 kap. 11 och 12 §§ SSF). Bland dessa ingar inte Lantmateriet.

Det finns svarigheter med att forena en radgivande roll med en kontrollerande roll. Det dr
tillsynsmyndighetens uppgift att kontrollera att verksamhetsutdvare foljer sakerhetsskyddslagen och
foreskrifter som har meddelats i anslutning till den lagen (jfr. prop. 2020/21:194, s. 74).

Utifran ett tillsynsperspektiv riskerar Sakerhetspolisen att tappa sin sjadlvstandiga roll som
tillsynsmyndighet om myndigheten samtidigt ingar i ett sarskilt rad hos en viss enskild
verksamhetsutdvare. Lantmateriets behov av vagledning inom sakerhetsskydd bor istdllet
tillgodoses inom ramen for det vagledningsuppdrag som Sakerhetspolisen har enligt
sakerhetsskyddslagstiftningen.

Detta remissvar har beslutats av bitrddande chefsjuristen, Annica Runsten. Verksjuristen Sandra
Lima har varit féredragande.



